COMUNTICACTION L

CARLOS MANUEL ARITA PALOMO, PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA, AL SEFOR RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE HONDURAS, EN SU CARACTER DE PRESIDENTE DEL CON
SEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE
HONDURAS HACE SABER EL ESCRITO Y AUTO NUE LITERALMENTE DI-
CEN: "SE INTERPONE RECURSO DE AIMPARO.SUSPENSION DEL ACTO
RECLAMADO.PODER. Honorable Corte Suprema de Justicia. Yo,
LUIS DERAS CHACON, mayor de edad, soltero, estudiante de

la Carrera de Ingenieria Civil de la Universidad Nacional
Autbénoma de Honduras, de este domicilio, con Tarjeta de
Identidad nfimero 23, Folio 34, Tomo 75, con Carnet Univer-
sitario NUGmero 7520753; con nuestras de mi acostumprado
respeto comparezco ante Vos, interponiendo RECURSO DE AMPA
RO contra el ACTO DE NUEVA CONVOCATORIA a sesidn Extraordi
naria del Claustro Pleno Universitario para elegir al Sehor
Rector de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras UNAH
para cuyo efecto expongo lo siguiente: 1o el Consejo Uni-
versitario de la Universidad Nacional AutBnoma de Honduras
por medio de la Secretaria General ha cursado Convocatoria
a los miembros del Claustro Pleno Universitario, para que
el dia nueve (9) de junio del corriente ano, a las 9:30 a.
m. concurran a efectuar la eleccidén del Sefior Rector de la
Universidad Nacional Autbnoma de Honduras en el saldn de
sesiones del Consejo Universitario. 20 con fecha 24 de mayo
de 1982, el Bachiller JORGE CASTRO, estudiante universita-
rio de la Universidad Nacional Autbénoma de Honduras inter-
puso Recurso de Pmparo contra la Resolucién de Convocatoria
del Claustro Pleno Universitario para la eleccidn del Senor
Rector de la Universidad Nacional Autdénoma de Honduras para
el dia 27 de mayo pasado, habiendo esa Corte en virtud de
dicho Recurso, decretado la suspensidén del Acto de la elec
cién. Ante la resolucién de la Corte por motivo del Recurso,
el Consejo Universitario, con fecha 27 de mayo, tanto el Se
nor Rector como el Secretario General de la Universidad,ma-
‘nifestaron piblicamente, que la eleccidn del Rector se sus-
pendia en virtud de dicho Amparo, con lo cual queda paladi-
namente demostrado que la eleccidén se debe efectuar NO ANTES
DEL VEINTISIETE (27) DEL PRESENTE MES DE JUNIO. 30 La Convo
catoria hecha para el dia mié&rcoles nueve (9) de los co-
rrientes constituye una violacidn que afecta a las diferen-
tes unidades acadé&micas de la Universidad que ha tenido re-
cién eleccidn y que afin no han tomado posesidn sus represen
tantes, puesto que al anticiparse la eleccidn, se impide a
los nuevos representantes que alin no han sido reconocidos,
que participen en dicha votacién, o sea la votacidn para la
eleccidn del Sefior Rector, Lo anterior viola el Articulo 90
de la Constitucidn de la Repiblica, puesto que al proceder
en esta forma arbitraria, se crea la inseguridad y se sor-
prende a importantes sectores de la Universidad al no obser
varse los tré@mites y procedimientos legales y se lesiona
flagrantemente los intereses de los estudiantes de Ingenie-
ria que han ganado el derecho a gobernar la Facultad de In-
genieria, burlidndose asi el resultado electoral reciente ya
que los delegados que participarén en la votacidn, no serian
los electos por la mayoria estudiantil de nuestra Facultad.
40 Indico como Autoridad que ha cometido la violacidén el Con
sejo Universitario de la Universidad Nacional Autdnoma y a
que en dicho organismo se tomd la resolucidén de convocatoria
que ha dado curso la Secretaria General de la Universidad.
50 La resolucién que se recurrc fue tomada en sesidn Extraor
dinaria del dia 31 de mayo dbl ano en curso por el COHSL]O
Universitario, como consta del Punto de Acta respectivo.
Siendo la resolucidn de convocqtnria, conforme a Reglamentos
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de la Universidad, por ser acto electoral, no pueden ser ob
jeto de recurso, la interposicién del mismo seria rechazada
de plano; pero todavia es mis grave la situacidn, ya que las
autoridades universitarias, con el deliberado propdsito de
impedir cualquier recurso, que en este caso implicaria pre-
viamente la reconsideracidén del Acta, se abstienen de convo-
car a sesidn ordinaria del Consejo Universitario, antes del
nueve de junio, dia en que en forma ilegal se celebraria la
eleccidén. Lo anterior demuestra la imposibilidad de usar el
procedimiento o recurso pertinente y hace ver claramente, que
el derecho reclamado se convertiria en un acto consumado el
dia nueve (9) si no se interpone este recurso, con lo gque se
estaria violando el Articulo 82 de la Constitucién de la Re-
pGblica con la realizacibén de un hecho contra el cual no se
puede interponer ninglin recurso. 6o La normatividad juridi-
ca de la Universidad Nacional Autdénoma, especialmente del
Consejo Universitario, en su Articulo 22 letra d) indica la
imposibilidad de recurrir contra actos electorales. INCUMPLI-
MIENTO DE LA RESOLUCION DE ESTA CORTE. Como queda expresado,
con fecha 24 de mayo del ano en curso, el estudiante univer-
sitario JORGE CASTRO presentd recurso de amparo contra la re
solucidén de convocatoria del Claustro Pleno Universitario pa
ra la eleccidn del Senor Rector de la Universidad Nacional
Autbénoma de Honduras para el dia 27 de mayo pasado, habiendo
esa Corte en virtud de dicho Recurso, decretado la suspen-
sidn del acto de elecciébn. A pesar de ello, el Consejo Uni-
versitario, subsistiendo las mismas circunstancias que moti
varon el amparo, ha vuelto a convocar a eleccidn con mani-
fiesta violacibén a la resolucidn de ese Tribunal que ordend
la suspensibn del acto electoral. SE PIDE DECRETAR LA SUSPEN-
SION DEL ACTO RECLAMADO. Siendo que la nueva convocatoria al
Claustro Pleno Universitario es para el dia miércoles nueve
(9) de junio de mil novecientos ochenta y dos (1982) y ante
la inminencia de este acto violatorio y para que el .mismo
no se consume en forma irreparable, pido se decrete la sus-
pensién del acto reclamado, consistente dicha dorden de sus-
pensidn, en que se comunique a la Secretaria General, Recto
‘'ria, Claustro Pleno Universitario y Consejo Universitario

de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras, la suspen-
sibn que se decrete del Acto de Eleccibn de Rector por el
Claustro Pleno de dicha Institucidn. FUNDAMENTOS DE DERECHO.-
Fundo la presente solicitud en los Articulos 3,59,82,90,321,
323,324 de la Constitucidn de la Replblica; 25,26,27,28, 29,
30 vy 31 de la Ley de Amparo; 22 letra d) del Reglamento del
Consejo Universitario y demés aplicables de la ILegislacibn
vigente. PETICION. Por lo expuesto al Tribunal PIDO: Admitir
esta Demanda de Amparo, resolver la suspensién del acto con
tra cuyos efectos se reclama hacié&ndoles saber la SUSPENSION
DECRETADA al CLAUSTRO PLENO Y CONSEJO UNIVERSITARIO, por me-
dio de la Rectoria y Secretaria General de la Universidad Na
cional Autbénoma de Honduras, en el sentido de que la elec-
cibén no debe afectuarse antes del 27 del corriente mes y ano;
pedir los antecedentes referentes al asunto, como ser el Ac-
ta de Resolucidn recurrida y los demds documentos referentes;
recibidos los antecedentes se me conceda vista por el térmi-
no de cuarenta y ocho horas como recurrente para formalizar
el recurso por escrito; y del Recurso y su formalizacidn,dar
vista por el mismo té&rmino al Fiscal del Tribunal; abrir el
asunto a pruebas por el término de ocho dias por haber he-
chos que probar y posteriormente y presentado los alegatos,
dictar sentencia definitiva dentro de los tres dias siguien
tes. Para que me represente en este asunto confiero poder i
al Abogado MANUEL ENRINUE ALVARADO CASCO, Colegiado con el
Nfimero 0746, a quien otorgo las facultades generales del man
dato judicial y de las facultades de expresa mencidn de de-
sistirse en primera instancia de la accidén deducida y renun
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ciar los recursos o los términos legales. Tegucigalpa, D.C.
3 de junio de 1982. (f) LUIS DERAS CHACON.-""CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA.-Tegucigalpa, D.C. tres de junio de mil novecien
tos ochenta y dos. Admitase la demanda de amparo presentada
por el Bachiller LUIS DERAS CHACON contra el Acto de Convoca
toria del Claustro Pleno Universitario de la Universidad Na-
cional Autdnoma de Honduras, para elegir al nuevo Rector de
la misma, a realizarse el nueve de los corrientes, don sus-
pensidén del acto reclamado bajo la responsabilidad del recu-
rrente; y este Tribunal para el estricto cumplimiento de la
Ley, ordena a dicho Claustro Pleno Universitario acatar 1lo
ordenado en la providencia de fecha veinticuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y dos, dictada por este Tribunal en
la demanda de amparo presentada en la misma fecha por el es
tudiante sefior JORGE CASTRO, ya que sus efectos durar&n has
ta que haya sido resuelta dicha demanda de amparo. COMUNINUE
SE esta resolucidn al Claustro Pleno, Consejo Universitario
y al Senor Rector,todos de la Universidad Nacional Autdnoma
de Honduras, para su debido cumplimiento. Articulos 26, 27

Y 28 de la Ley de Amparo.-NOTIFIQUESE.-(f) CARLOS MANUEL
ARITA PALOMO.-ALFONSO LOPEZ MUNOQZ.-LUIS FLORES GUZMAN.-RO-
MUALDO IRIAS CALIX.-MARCO TULIO CASTILLO.-JOSE CISNE REYES.-
JOSE ANTONIO SUAZO. CESAR TOME RAPALO.-" VILMA DE SIERRA
S.P.L." Y PARA NUE USTED SENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO UNIVER
SITARIO, DE LA UNIVERSIDAD NACIONAIL AUTONOMA DE HONDURAS,DE
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN LA PRESENTE COMUNICACION, SE
LE LIBRA LA MISMA, EN LA CIUDAD DE TEGUCIGALPA, D.C. A LOS
SIETE DIAS DEL MES DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y
DOS.



CUMPLIMENTACION DE UNA COMUNICACION.- | N F O RME.

Honorable Corte Suprema de Justicia:

Yo, JUAN ALMENDARES BONILLA, mayor de edad, casado; Doctor en Medicina y =
CirugTa y de este domicilio, actuando en mi condicidn de Rector y Represen
tante Legal de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras, con mi acos =
tumbrado y habitual respeto comparezco ante esa Honorable Corte Suprema_de
Justicia cumplimentando e informando sobre la comunicacién que con fecha =
26 de mayo del afio en curso a las 11:25 a.m. se me entregara y que se relg
ciona con el Recurso de Amparo presentado ante ese Alto Tribunal por el Se
fior JORGE CASTRO, mayor de edad, soltero, estudiante y de este domicilio,=
contra el acto de Convocatoria de Sesion Extraordinaria del Claustro Pleno
para elegir al Rector de la Universidad y Convocatoria hecha por autorida-
des de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras.- Dando cumplimiento a
lo ordenado por esa Honorable Corte Suprema de Justicia, en mi condicidon =
antes expresada, me permito rendir ante VOS el siguiente informe:
1.-Que en virtud de no haber estado reunidos ni por reunirse legalmente el
Consejo Universitario y ei Claustro Pleno Universitario de la Universi-
dad Nacional Autdnoma de Honduras dentro del término perentorio de vein
ticuatro horas, que se ha concedido a los organismos unlversitarios para
cumplimentar la presente comunicacidén, no ha sido posible, hasta ahora,=
ni legal ni materialmente que el Consejo y Claustro Pleno referido que=
den enterados del contenido de la comunicacidon recibida el dia de ayer=

a las 11:25 a.m.; por lo que como Rector de la Universidad y Representan

te Legal de la Institucidn estimo mi deber,evacuarla.

2.-La Secretarfa General de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras, =

acatando el Acuerdo No. 2 del Acta 388 del Consejo Universitaric, del 7=

de mayo del afio en curso, procedid conforme a los Reglamentos Internos a



convocar a los Miembros del Claustro Pleno Universitario a sesion extra
ordinaria del dfa 27 de mayo de este mismo afo, para elegir el Rector =
de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras por el periodo del 1ro.

de julio de 1982 al 30 de junio de 1985.

3.zEste afio en distintas Unidades Académicas de la UHAH, se han realizado=
elecciones a efecto de designar miembros de organismos que habTan venci

do o estaban por vencer de inmadiato en sus funciones respectivas,asi:

a) Asociaciones de estudiantes.

b) Delegados a las Juntas Directivas de Facultades o Centros.

c) Delegados a los organismos de gobierno universitario.

d) Representantes a Colegios Electorales para designar autoridades de Unida

des Académicas de la UNAH.
Estas elecciones se verificaron especificamente en:

1. Eleccidon en la Facultad de Ciencias Econdmicas, obteniendo el triunfo =

electoral el FREI-FUUD.

2. Facultad de Ciencias Mé&dicas, cuya eleccién fué ganado por el BARM (

Bloque Amplio Reinvindicador en Medicina).

1]
]

3. En la Facultad de Ingenieria, cuya eleccion fué ganada por el Frente
Unido Universitario Democratico (F.U.U.D). :

L., Finalmente se verificd la eleccidn en el Centro Universitario Regional =

del Horte, siendo el:Erente Triunfador el. Frente-de Reforma Universitarig.

Los miembros electos a los distintos organismos del gobierno por los frentes
que participaron en las distintas elecciones, tomaran posesidn de sus cargos,
una vez que los periodos de los anteriores hayan vencido, puesto que el Re=

glamento que Regula las Representaciones ante los Organismos de Gobierno de=




la Universidad establece que los representantes estudiantiles duraran
en el ejercicio de sus funciones un afic y serdn reelectos por una so-
la vez; por ccnsiguiente, los nuevos representantes a los organismos=
de gobierno, tomaran posesidon de sus cargos hasta que se haya vencido
el periodo a los representantes actuales, tal como se establece en el
articulo 2 del precitado reglamento.- No han tenido lugar otros even-
tos electorales, en las demds Unidades Académicas (Facultades y Cen =
tros restantes) porque, de manera general, no se ha presentado la ne-

cesidad u oportunidad legal para hacerlo hasta la fecha.

L.-En 1a Universidad Nacional Autdnoma de Honduras ni su ley orgdnica ni
sus reglamentos, precisan las fechas en que debe procederse a la elec
cion del Rector de la Institucidn; situacién que queda perfectamente=

aclarada con los siguientes precedentes:

Los Gltimos Rectcres que la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras
"ha tenido, han sido electos en distintos meses del afo y con diferen-
cias considerables entre su fecha de eleccidn y toma de posesidn: el=
Ingeniero ARTURO QUEZADA fué electo Rector €l dia 5 de julio de 1963=
y tomd posesidn de su cargo el dia lro. de agosto de ese mismo afo, =
existiendo 27 dias de diferencia entre la eleccidn y la toma de pose-
sién; el Licenciado CECILIO ZELAYA LOZANO fué electo Rector el 22 de=
mayo de 1972 y tomd posesiédn de su cargo el 1ro. de agosto del propio
afic, existiendo 70 dias de diferencia entre la eleccidn y toma de pose
sidén; el Licenciado JORGE ARTURO REINA, en su primer periodo fué elec-
to Rector el 1rc. de junio de 1973 y tomd posesidn el 1ro. de julio de
ese mismo afio, existiendo 30 dias de diferencia entre la fecha de la =

eleccidn y la toma de posesidn; en su segundo perfodo el Licenciado JOR

GE ARTURO REINA fué electo el 7 de mayo de 1976, tomando posesidn de su



cargo el 1ro. de julio del mismo afio de 1976, existiendo 55 dfas de =
diferencia entre la elecéidon y toma de posesidn; y finalmente, yo, ==
fuil electo Rector el 26 de junio de 1979, tomanco posesidn de mi car-
go como Rector de la UNAH el 2 de julio de 1979, existliendo dnicamen
te 5 dias de difercencia entre la eleccién y toma de posesibn; aspectos

que se comprueban con las certificaciones que se acompafan.

Las razones fundamentales que han tenido los organismos competentes =
de la Universidad para impulsar con la debida antelacidn el proceso de
eleccidon de cada Rector, han sido siempre el interés y preocupacidn =
porque el nuevo Rector electo al ser investido de sus.altas funcicnes

esté debidamente informado por el anterior Rector de la Direccién y Ad

ministracidn de la Universidad.

5.-En los Reglamentcs de la Universidad, incluyendo los reglamentos inter

nos del Consejo y Claustro Pleno Universitario, no se prohibe ni impi-

de que las convocatorias y actos electorales diversos puedan ser obje

to de recursos legales.

Por consiguiente, agrego que en lo relaciconado con la convocatoria a=
eleccion del Rector de la UNAH, materia del amparo, ni el representan
te del Frente Unido Universitario Democratico ni cualquier otra perso
na han presentado o interpuesto los recursos que establecen los regla

mentos internos de la Universidad, ni los permitidos por la legisla =

cidn vigente en el pais.

Las autoridades universitarias no han reunido el Comsejo Universitario
con algin deliberado propdsito ya que este organismo se reune ordina=

riamente cada mes de acuerdo con el calendario previamente aprobado =

con estricto apego a la ley Organica y el Reglamentc del Consejoc Uni-



versitario, y extraordinariamente las veces que sea necesario.-Esto=
no obsta para que cualquier persona pueda interponer Recursos que es
time convenientes, presentandolo ante el Secretario General, que es =

el canal de comunicacidn del Consejo Universitario.

Por lo anteriormente expuesto a VOS HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTI
ClA Pido: Tengais por cumplimentadc en tiempo y forma la comunicacidn
que oportunamente me girastefs; tener por recibido este informe con=
las certificaciones acompafadas, darle el trimite de Ley y en defini

tiva resolvais conforme a derecho y a la justicia hondurefa.

Tegucigalpa, D.C., 27 de mayo de 1982

DR. JUAN ALMENDARES BONILLA

Rector



DOCUMENTO JURIDICO RELACIONADO CON LA DEMANDA DE AMPARO INTEBf
PUESTA POR EL BACHILLER JORGE CASTRO.CONTRA EL ACTA DE CONVOCA
TORIA DE SESION EXTRACRDINARIA DEL CLAUSTRO PLENO PARA ELEGIR
EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE HONDURAS.

Conviene referirse a la Demanda de Amparo que con fecha 24 de mayo ha in
terpuesto contra la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras el Bachi =
1ler JORGE CASTRO, Miembro y en representacion de la reconocida organiza

cidn denominada Frente Unido Universitario Democratico ''FUUD", partiendo

de tas siguientes fases:

A) Referencia a conceptcs del recurrente Bachiller CASTRO; y
B) Referencia a la Actuacién Judicial de la Corte Suprema de Justicia an
te la demanda de Amparo presentada por el Bachiller CASTRO contra la=

Universidad.

1.-Sobre el hecho primero de la demanda de amparo, se expresa que por ha
berse cbservado plenamente la Ley Crganica de la UNAH y Reglamento del
Consejo Universitario, la Convocatoria del Claustro Pleno para la elec
cidén del Rector el 27 de mayo, fué normal y correcta dentro de las nor

mas internas prevalecientes en la Institucidn.

2.-E1 recurrente considera que ha habido violacidn de las regulaciones =

internas de la Institucion.-Afirma la existencia de esa viclacidn, pe

ro ante los innumerables reglamentos vigentes en la Universidad, el =
Bachiller CASTRO, quien interpone la demanda de amparo contra la UNAH,

no sefiala cual es el Reglamento objeto de la violacidn y mucho menos =

indica cual es el precepto reglamentaric especifico infringido.

La Eleccidn de Rectcr no se ha efectuado siempre en el mes de junio =
del afo correspondiente.-Esto es historicamente refido con la realidad,

y se prueba la falta de veracidad de ese ccncepto, con Jos datos con =

cretos que constan al respectc en los archives de la Institucidn y que



expresamcs asfi:

FECHA DE FECHA DE TOMA DIFERENCIA ENTRE
RECTOR ELECCION DE POSESION _ ELEC.Y TOMA DE POSE
ING.ARTURO QUEZADA 5.JUL.63 1 AGOST.63 S'ONé7 DIAS
LIC.CECILIO ZELAYA LOZANO 22.MAYO 72 1 AGOST.72 70 DIAS
'LIC.JORGE ARTURO REINA 1 JUN.73 1 JuLiO 73 30 DIAS
LIC.JORGE ARTURO REINA 7 MAYO 76 1 JULIO 76 55 DIAS
DR.JUAN ALMENDARES B. 26.JUN.79 2 JULIC 79 5 DIAS

Conforme el cuadro histdérico descrite, y tomando en cuenta el cato de
la diferencia entre la eleccidn y la toma de posesién del Rector, que
no ''se ha adelantacdo un mes a lo usual', el proceso actual de eleccidn

del Rector de la Institucidn ha sido legitimo.

De parte de las altas autoridades universitarias y organismos de gobier
no de la UNAH, en lo que se refiere a la convocateria que ha formulado
el Consejo Universitario para la eleccién del Rector el 27 de mayo, no

se ha producido ninguna viclacion legal, mucho menos constitucional,=

que afecte a ninguna unidad académica de la Universidad en las que se

han producido recientemente elecciones.

Sea cual haya sido el resultado de esas elecciones, entre ese resulta
do, que constituye un hecho, y los hechos constituidos.-por el acto de

la convocatoria a eleccidon de Rector en la fecha sefialada para la misma,
no existe una relacidn que determine que los Gltimos extremos deben ha
berse realizado ineludiblemente tomando comc base el primer- hecho ci-
tado o sea que no hay una relacicn de causalidad entre ambas situacio
nes. De haber procedido asi el Consejo Universitario, al formular la=

convocatoria, hebrifa actuado de hecho y no de derecho, como lo hizo en



efecto al aplicar correctamente la Ley Organica y los Reglamentos del

Consejo Universitario y del Claustro Pleno.

Por 1o anterior, a la circunstancia de que en la eleccidn del 27 de ma
yo no participaren los delegados o representantes electos en las elec-
ciones practicadas en las unidades académicas a que tangencialmente ==
alude el recurrente, no es correcto atribuirle el calificativo de "im-
pedimento'' impuesto a esos delegados para evitar su participacion en=

la eleccidon del Rector sefalada para el 27 del presente, en vista que

esa es una coyuntura casual nacida circunstancialmente de las variacio
nes normales y hasta cierto punto de rutina en la vida universitaria =

y en los cambios académicos-administrativos que regularmente se experi

mentan.

De conformidad con lc que se deja expuesto, nadie, abselutamente nadie,
quien fuere, hombre de ciencia o no, puede afirmar que la Universidad=

Nacional Auténoma de Honduras, por medio del Consejc Universitario al=

convocar éste para eleccidn de Rector en la fecha sefalada del 27 de =
mayo en curso, ha violado, como sin fundamento sosticne la perscna que

contra la Institucion ha tenido el atrevimicento de presentar demanda de
amparo ante el m3s alto Tribunal de Justicia de Honduras, el articulo =
90 de Ié Constitucidn de la Republica literalmente dice:

"Nadie puede ser juzgado sino por juez o tribunal compétente con las =

formalidades, derechos y garantias que la Ley eétablece.

Se reconoce el fuero de guerra para los delitos y faltas de orden mili-
tar. En ningin caso los tribunales militares podran extender su juris-

diccidon sobre personas que no estén en servicio activo en las Fuerzas=

Armadas''.



Hemos lefdo literalmente el citado articulo constitucional, para que=
se determine con inusitada facilidad, que en los aspectos que expresa
el recurrente Bachiller CASTRO en lcs numerales 1 y 2 de su escritc de
deménda de amparo, la Universidad y mucho menos el Consejo Universita-
rio, no ha actuade como juez ni mucho menos como tribunal; de lo que=
se infiere que ningln derecho o garantia que la Ley establece para ==
cualquier persona natural o juridica ha sido transgredida por el Conse

jo Universitario con el acto de la Convocatoria que ha hecho para la =

eleccidn del Rector.

Si lo que se indica en el parrafo que antccede es real, es también in-
discutible que ningin organismo de gobierno de la UMAH ha tomado para=
s el ejercicio de fuero alguno, ni tampoco ha conocido de delitos o =
faltas de ninguna naturaleza, y, fundamentalmente, todo esto no resul-
ta adoptado ni ejecutado por medio de la convocatoria a eleccidon de ==

Rector, emitida por el Consejo Universitario y que constituye el injus

tificado motivo cdel amparo.

Los conceptos anteriores expresan relevantemente que no se ha produci-
do ninguna violacidn de parte del Consejo Universitario al articulo 90
de la Constitucion de la Replhblica, como invoca el recurrente JORGE ==

CASTRO.

El organismo de gobierno mencionado no ha dejado de observar los trami.
tes y procedimientos legales con el acto de la convocatéria a cleccion
de Rector, extremo que especialmente se acredita con el hecho mismo de
que el recurrente, sefior CASTRC, no cita en su demanda de amparo, el =

articulo o articulos procidementales que estima dejaron de observarse=

por el expresado organismo.



Como no existe violacion legal ni constitucional alguna, no existe =
tampoco autoridad universitaria que la haya ejecutado; en ese sentidoy
no tiene fundamentc material nj legal la tesis del Bachiller CASTRO =
que expresa que el Consejo Universitario es la autoridad que ha come

tido violacidn constitucional.

El Bachiller JORGE CASTRO, quien interpone la demanda de amparo contra
la Universidad, causa sorpresa al sostener que la resolucidon de Convo
catoria a eleccidn de Rector es un acto electoral no susceptible de =

recurso.- Es notorio que hay juego de palabras en esto, realizado en=

funcidon de propdsitos confusionistas y con evidente intencidn de es-=

conder la omisidn por parte del recurrente de un requisito legal insos-

layable, como ser que para la interposicion de toda demanda de amparo

se deben haber agotado previamente todos los recursos que la ley esta-

blece contra el acto o resolucién de autoridad que se considera viola

una garantia constitucional, lo cual vuelve improcedente el amparo ==

del Frente Unidc y su misma admisién por la Corte Suprema.

Eso causa sorpresa porque la convocatoria, etimoldgica y legalmente,

es un anuncio o escrito por medio del cual se llama o cita a varias =

personas para que concurran a un acto o lugar determinado para fines=

especificos.~En este sentido, la convocatoria cdel Consejo Universita-
rio no es acto electoral, y no solamente por eso, sino por ser reso-

lucion de autoridad, y como todas las resolucicnes emitidas por los =
organismos universitarios, es objeto o susceptible de recursos.-Preci
samente por no haberlcs interpuesto en su oportunidad la persona que=
ha interpuesto la demanda de amparo, es lo que hacia improcedente, ==

judicialmente, admitir la demanda de amparo, hecho que si se produjo=




ha sido indiscutiblemente sorprendiendo la buena fe de la Honorable ==

Corte Suprema de Justicia, meciante los subterfugios expuesto por el =

recurrente en el numeral Lto. de su demanda.

Ademds, insistimos, el Sefcr CASTRO no cita el articulo o precepto ni=
los ""Reglamentos respectivos', conforme los cuales, seglin él, todo''ac-
to electoral no puede ser objeto de recurso' y no podria haberlos cita

L

do, porque sencillamente no existen.

Mucho cuidado cebe tener la Honorable Corte Suprema de Justicia, lo ex
presamos por experiencia, con el siguiente conceptc que expcne el Bachi

l1ler CASTRC en una parte del numeral bto. de la demanda de amparo:

“Pero todavia es mas grave la situacidn, ya que las autoridades univer
sitarias, con el deliberado proposito de impedir cualquier recurso, y=
que en este caso implicarfa previamente la reconsitacion del acta, se=.
han abstenido de convocar al Consejo Universitario antes del 27 de ma-

yo, dia en que en forma ilegal se celebrari la eleccidn."

Lo transcrito conlleva confusionismo, ccn el mismo propdsito antes re-

ferido, como ser esconder la omision del recurrente al no haber ejerci

tado los recursos correspondientes contra la convocatoria del Consejo=
Universitario, y pretende también, con ello, establecer que, con el ==
aspecto que consigna en el parrafo transcrito literalmente, se ha produ
cido violacidn al articulo 82 de la Constitucién de 1a Repiblica por el

Ccnsejo Universitario.

Realmente el aspecto transcrito, ademds que hace: incurrir en contradic-
cidén al recurrente, prueba incomsistencia en su posicidn, porque por un

lado habla que el Consejo Universitario busca '"impedir cualquier recur-

so'', y por otro se pronuncia acerca de 'reconsideracidon del acta'l.

PEETT-0



Recurso contra un acto electoral y reconsideracién de una acta de un

organismo universitario, son extremcs completamente distintos; razdn

por la cual se estima la Honorable Corte Suprema de Justicia debe adi

vinar el propdsito del recurrente, que no es mas que pretender dejar=

claro que ha habido viclacidn del artfculo 82 de la Constitucidn de

la Repiblica, lo que no ha ocurrido con la convocatoria del Consejo
Universitario para la eleccion del Rector, porque tanto el recurrente

CASTRO como la organizacidn estudiantil a que pertenece, han gozado =

del derecho de hacer uso de todos los recursos legales y reglamenta
rios contra la expresada convocatoria, por lo cual no se ha violado en

perjuicio de ambos el derecho de defensa, garantia contemplada en el !

citado articulo 82 de 1a Constitucién de la Repiblica.

Es un error sostener que la normatividad juridica de la UNAH, especial
mente del Consejo Universitario, prescribe 'imposibilidad de recurrir=
contra los actos electorales', tal como apunta el Bachiller CASTRO en
el numeral quinto de su demanda. Aqul volvemos puntualizando que no es
lo mismo recurso contra acto electoral que reconsideraciéon del acta de
un organismo Universitaric, como ser el Consejo Universitario, aspecto
este Gltimo que es el que regula para el caso, el articulo 22 del Regla

mento de dicho Consejo.

Por Gltimo, como se ha observado graficamente anteriormente con el cua
dro que se expuso, no pueden constituir disposiciones violadas ''las re-
scluciones tomadas al efecto en las elecciones pasadas, de varios de =
los Gltimos sefores Rectores', como afirma el Bachiller CASTRO, porque

los actos de eleccidon y de toma de posesidon de les respectivos Rectores,

tal como aparece en ese cuadro, conforme las fechas respectivas de uno=



y otro extremo, son prueba irrefutable que la convocateria del Consejo
Universitario contra la que se ha interpuesto la demanda de amparc se
encuentra arreglada a derecho, por haber sido hecha conforme la ley =

org3nica de la Universidad y sus respectivos reglamentos.

3.-En relacidn a las actuaciones judiciales de la Honorable Corte Suprema

de Justicia sobre la demanda de amparo que nos ha ocupado, compete ex-

]

ponerles al Honorable Consejo Universitario, el cual consideramos en

su oportunidad emitirad sobre este punto las consideraciones y conclu

siones que en derecho realmente correspondan.

Por todo lo indicado, pensamos que el criterio de la Honorable Corte
Suprema de Justicia ha sido sorprendido por la mala fé y subterfugios
juridicos del Frente Unido Universitario y por las fuerzas que respal

dan a dicho Frente,



COMUNICACTION &

CARLOS MANUEL ARITA PALOMO, PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA, AL SEROR RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE HONDURAS, EN SU CARACTER DE PRESIDENTE DEL CON
SEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE
HONDURAS HACE SABER EL ESCRITO Y AUTO NUE LITERALMENTE DI-
CEN: "SE INTERPONE RECURSO DE AMPARO.SUSPENSION DEL ACTO
RECLAMADO.PODER. Honorable Corte Suprema de Justicia. Yo,
LUIS DERAS CHACON, mayor de edad, soltero, estudiante de

la Carrera de Ingenieria Civil de la Universidad Nacional
Autbénoma de Honduras, de este domicilio, con Tarjeta de
Identidad nimero 23, Folio 34, Tomo 75, con Carnet Univer-
sitario NGmero 7520753; con nuestras de mi acostumprado
respeto comparezco ante Vos, interponiendo RECURSO DE AMPA
RO contra el ACTO DE NUEVA CONVOCATORIA a sesidn Extraordi
naria del Claustro Pleno Universitario para elegir al Sefior
Rector de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras UNAH
para cuyo efecto expongo lo siguiente: 1lo el Consejo Uni-
versitario de la Universidad Nacional AutBnoma de Honduras
por medio de la Secretaria General ha cursado Convocatoria
a los miembros del Claustro Pleno Universitario, para que
el dia nueve (9) de junio del corriente ano, a las 9:30 a.
m. concurran a efectuar la eleccidn del Sefior Rector de la
Universidad Nacional Autdénomn de Honduras en el saldén de
sesiones del Consejo Universitario. 20 con fecha 24 de mayo
de 1982, el Bachiller JORGE CASTRO, estudiante universita-
rio de la Universidad Nacional Autbénoma de Honduras inter-
puso Recurso de Amparo contra la Resolucibén de Convocatoria
del Claustro Pleno Universitario para la eleccidn del Senor
Rector de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras para
el dia 27 de mayo pasado, habiendo esa Corte en virtud de
dicho Recurso, decretado la suspensidén del Acto de la elec
cidén. Ante la resolucidn de la Corte por motivo del Recurso,
el Consejo Universitario, con fecha 27 de mayo, tanto el Se
Nor Rector como el Secretario General de la Universidad,ma-
nifestaron pGiblicamente, que la eleccibén del Rector se sus-
pendia en virtud de dicho Amparo, con lo cual queda paladi-
namente demostrado que la eleccidén se debe efectuar NO ANTES
DEL VEINTISIETE (27) DEL PRESENTE MFES DE JUNIO. 30 La Convo
catoria hecha para el dia mié&rcoles nueve (9) de los co-
rrientes constituye una violacidn que afecta a las diferen-
tes unidades académicas de la Universidad que ha tenido re-
cién eleccidn y que afin no han tomado posesidn sus represen
tantes, puesto que al anticiparse la eleccidn, se impide a
los nuevos representantes que afin no han sido reconocidos,
que participen en dicha votacidén, o sea la votacidn para la
eleccidén del Sefior Rector, Lo anterior viola el Articulo 920
de la Constitucidn de la Repfiblica, puesto que al proceder
en esta forma arbitraria, se crea la inseguridad y se sor-
prende a importantes sectores de la Universidad al no obser
varse los tr8@mites v procedimientos legales y se lesiona
flagrantemente los intereses de los estudiantes de Ingenie-
ria que han ganado el derecho a gobernar la Facultad de In-
genieria, burlidndose asi el resultado electoral reciente ya
que los delegados que participarén en la votacidn, no serian
los electos por la mayoria estudiantil de nuestra Facultad.
40 Indico como Autoridad que ha cometido la violacidn el Con
sejo Universitario de la Universidad Nacional Autdnoma y a
que en dicho organismo se tomd la resolucidn de convocatoria
que ha dado curso la Secretaria General de la Universidad.
50 La resolucibén que se recurre fue tomada en sesién Extraor
dinaria del dia 31 de mayo del afio en curso por el Consejo
Universitario, como consta del Punto de Acta respectivo.-
Siendo la resolucidn de convocatoria, conforme a Reglamentos
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de la Universidad, por ser acto electoral, no pueden ser ob
jeto de recurso, la interposicién del mismo seria rechazada
de plano; pero todavia es mds grave la situacidén, ya que las
autoridades universitarias, con el deliberado propdsito de
impedir cualquier recurso, que en este caso implicaria pre-
viamente la reconsideracidn del Acta, se abstienen de convo-
car a sesidn ordinaria del Consejo Universitario, antes del
nueve de junio, dia en que en forma ilegal se celebraria la
eleccidén. Lo anterior demuestra la imposibilidad de usar el
procedimiento o recurso pertinente y hace ver claramente, que
el derecho reclamado se convertiria en un acto consumado el
dia nueve (9) si no se interpone este recurso, con lo que se
estaria violando el Articulo 82 de la Constitucidn de la Re-
pGblica con la realizacién de un hecho contra el cual no se
puede interponer ningfin recurso. 60 La normatividad juridi-
ca de la Universidad Nacional Autdnoma, especialmente del
Consejo Universitario, en su Articulo 22 letra d) indica la
imposibilidad de recurrir contra actos electorales. INCUMPLI-
MIENTO DE LA RESOLUCION DE ESTA CORTE. Como queda expresado,
con fecha 24 de mayo del ano en curso, el estudiante univer-
sitario JORGE CASTRO presentd recurso de amparo contra la re
solucién de convocatoria del Claustro Pleno Universitario pa
ra la eleccidén del Senor Rector de la Universidad Nacional
Autbénoma de Honduras para el dia 27 de mayo pasado, habiendo
esa Corte en virtud de dicho Recurso, decretado la suspen-
sibén del acto de eleccibdn. A pesar de ello, el Consejo Uni-
versitario, subsistiendo las mismas circunstancias que moti
varon el amparo, ha vuelto a convocar a eleccidn con mani-
fiesta violacibn a la resolucidn de ese Tribunal que ordend
la suspensibn del acto electoral. SE PIDE DECRETAR LA SUSPEN-
SION DEL ACTO RECLAMADO. Siendo que la nueva convocatoria al
Claustro Pleno Universitario es para el dia miércoles nueve
(9) de junio de mil novecientos ochenta y dos (1982) y ante
la inminencia de este acto violatorio y para que el .mismo
no se consume en forma irreparable, pido se decrete la sus-
pensién del acto reclamado, consistente dicha 8rden de sus-
pensidn, en que se comunique a la Secretaria General, Recto
ria, Claustro Pleno Universitario y Consejo Universitario

de la Universidad Nacional Auténoma de Honduras, la suspen-
sibn que se decrete del Acto de Eleccidn de Rector por el
Claustro Pleno de dicha Institucidn. FUNDAMENTOS DE DERECHO.-
Fundo la presente solicitud en los Articulos 3,59,82,90,321,
323,324 de la Constitucidn de la Repliblica; 25,26,27,28, 29,
30 y 31 de la Ley de Amparo; 22 letra d) del Reglamento del
Consejo Universitario y demés aplicables de la Legislacibn
vigente. PETICION. Por lo expuesto al Tribunal PIDO: Admitir
esta Demanda de Amparo, resolver la suspensidn del acto con
tra cuyos efectos se reclama haciéndoles saber la SUSPENSION
DECRETADA al CLAUSTRO PLENO Y CONSEJO UNIVERSITARIO, por me-
dio de la Rectoria y Secretaria General de la Universidad Na
cional Autbénoma de Honduras, en el sentido de que la elec-
cibn no debe afectuarse antes del 27 del corriente mes y afo;
pedir los antecedentes referentes al asunto, como ser el Ac-
ta de Resolucidn recurrida y los demds documentos referentes;
recibidos los antecedentes se me conceda vista por el térmi-
no de cuarenta y ocho horas como recurrente para formalizar
el recurso por escrito; y del Recurso y su formalizacidn,dar
vista por el mismo término al Fiscal del Tribunal; abrir el
asunto a pruebas por el término de ocho dias por haber he-
chos que probar y posteriormente y presentado los alegatos,
dictar sentencia definitiva dentro de los tres dias siguien
tes. Para que me represente en este asunto confiero poder

al Abogado MANUEL ENRINUE ALVARADO CASCO, Colegiado con el
NGmero 0746, a quien otorgo las facultades generales del man
dato judicial y de las facultades de expresa mencidn de de-
sistirse en primera instancia de la accién deducida y renun
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ciar los recursos o los términos legales. Tegucigalpa, D.C.
3 de junio de 1982, (f) LUIS DERAE CHACON.-""CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA.-Tegucigalpa, D.C. tres de junio de mil novecien
tos ochenta y dos. Rdmitase la demanda de amparo presentada
por el Bachiller LUIS DERAS CHACON contra el Acto de Convoca
toria del Claustro Pleno Universitario de la Universidad Na-
cional Autbénoma de Honduras, para elegir al nuevo Rector de
la misma, a realizarse el nueve de los corrientes, don sus-
pensibn del acto reclamado bajo la responsabilidad del recu-
rrente; y este Tribunal para el estricto cumplimiento de la
Ley, ordena a dicho Claustro Pleno Universitario acatar lo
ordenado en la providencia de fecha veinticuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y dos, dictada por este Tribunal en
la demanda de amparo presentada en la misma fecha por el es
tudiante sefior JORGE CASTRO, ya que sus efectos durar&n has
ta que haya sido resuelta dicha demanda de amparo. COMUNINUE
SE esta resolucién al Claustro Pleno, Consejo Universitario
y al Sefior Rector,todos de la Universidad Nacional Aut&noma
de Honduras, para su debido cumplimiento. Articulos 26, 27

y 28 de la Ley de Amparo.-NOTIFINUESE.-(f) CARLOS MANUEL
ARITA PALOMO.-ALFONSO LOPEZ MUFNQZ.-LUIS FLORES GUZMAN.-RO-
MUALDO IRIAS CALIX.-MARCO TULIO CASTILLO.-JOSE CISNE REYES.-
JOSE ANTONIO SUAZO. CESAR TOME RAPALO.-" VILMA DE SIERRA
S.P.L." Y PARA NUE USTED SENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO UNIVER
SITARIO, DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE HONDURAS,DE
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN LA PRESENTE COMUNICACION, SE
LE LIBRA LA MISMA, EN LA CIUDAD DE TEGUCIGALPA, D.C. A LOS
SIETE DIAS DEL MES DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y
DOS.
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CUMPLIMENTACION DE UNA COMUNICACION.- | N F O RME.

Honorable Corte Suprema de Justicia:

Yo, JUAN ALMENDARES BONILLA; mayor de edad, casadoj; Doctor en Medicina y =
Cirugfa y de este domicilio, actuando en mi condicién de Rector y Represen
tante Legal de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras, con mi acos =
tumbrado y habitual respeto comparezco ante esa Honorable Corte Suprema.de
Justicia cumplimentando e informando sobre la comunicacién que con fecha =
26 de mayo del afio en curso a las 11:25 a.m. se me entregara y que se rela
ciona con el Recurso de Amparo presentado ante ese Alto Tribunal por el Se
fior JORGE CASTRO, mayor de edad, soltero, estudiante y de este domicilio,=
contra el acto de Convocatoria de Sesidon Extraordinaria del Claustro Pleno
para elegir al Rector de la Universidad y Convocatoria hecha por autorida-

des de la Universidad Nacional Autdénoma de Honduras.- Dando cumplimiento a

lo ordenado por esa Honorable Corte Suprema de Justicia, en mi condicidn

antes expresada, me permito rendir ante VOS el siguiente informe:

1.~Que en virtud de no haber estado reunidos ni por reunirse legalmente el
Consejo Universitario y ei Claustro Pleno Universitario de la Universi-
dad Nacional Autdnoma de Honduras dentro del término perentorio de vein
ticuatro horas, que se ha concedido a los organismos universitarios para
cumplimentar la presente comunicacién, no ha sido posible, hasta ahora,=
ni legal ni materialmente que el Consejo y Claustro Pleno referido que=
den enterados del contenido de la comunicacidn recibida el dia de ayer=
a las 11:25 a.m.; por lo que como Rector de la Universidad y Representan

te Legal de la Institucidon estimo mi deber,evacuaria.

2.-La Secretaria General de la Universidad Nacional Autdpmoma de Honduras, =

acatando el Acuerdo No. 2 del Acta 388 del Consejo Universitaric, del 7=

de mayo del afo en curso, procedié conforme a los Reglamentos Internos a



convocar a los Miembros del Claustro Pleno Universitario a sesion extra
ordinaria del dfa 27 de mayo de este mismo afio, para elegir el Rector =
de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras por el periodo del 1ro.

de julio de 1982 al 30 de junio de 1985,

3.7Este afio en distintas Unidades Académicas de la UNAH, se han realizado=
elecciones a efecto de designar miembros de organismos que habian venci

do o estaban por vencer de inmediato en sus funciones respectivas,asf:

a) Asociaciones de estudiantes.

b) Delegados a las Juntas Directivas de Facultades o Centros.

c) Delegados a los organismos de gobierno universitario.

d) Representantes a Colegios Electorales para designar autoridades de Unida

des Académicas de la UNAH.
Estas elecciones se verificaron especificamente en:

1. Eleccion en la Facultad de Ciencias Econdmicas, obteniendo el triunfo =
electoral el FREI-FUUD.

2. Facultad de Ciencias M&dicas, cuya eleccién fué ganado por el BARM ( ==
Bloque Amplio Reinvindicador en Medicina).

3. En la Facultad de Ingenieria, cuya eleccion fué ganada por el Frente ==
Unido Universitario Democratico (F.U.U.D). -

k., Finalmente se verificd la eleccion en el Centro Universitario Regional =

del Norte, siendo el:Erente Triunfador el, Frente-de Reforma Universitarig.

Los miembros electos a los distintos organismos del gobierno por los frentes
que participaron en las distintas elecciones, tomaran posesidn de sus cargos,
una vez que los perfodos de los anteriores hayan vencido, puesto que el Re=

glamento que Regula las Representaciones ante los Organismos de Gobierno de=



la ﬂniversidad establece que los representantes estudiantiles duraran
en el ejercicio de sus funciones un afic y serdn reelectos por una so-
la vez; por consiguiente, los nuevos representantes a los organismos=
de gobierno, tomardn posesidn de sus cargos hasta que se haya vencido
" el perfodo a los representantes actuales, tal como se establece en el
articulo 2 del precitado reglamento.- No han tenido lugar otros even-
tos electorales, en las demds Unidades Académicas (Facultades y Cen =
tros restantes) porque, de manera general, no se ha presentado la ne-

cesidad u oportunidad legal para hacerlo hasta la fecha.

k. -En 1a Universidad Nacional Autdnoma de Honduras ni su ley organica ni
sus reglamentos, precisan las fechas en que debe procederse a la elec
cion del Rector de la Institucidn; situacion que queda perfectamente=

aclarada con los siguientes precedentes:

Los dltimos Rectcres que la Universidad Nacional Auténoma de Honduras
ha tenido, han sido electos en distintos meses del afio y con diferen-
cias considerables entre su fecha de eleccidn y toma de posesidn: el=
Ingeniero ARTURO QUEZADA fué electo Rector €l dia 5 de julio de 1963=
y tomd posesidn de su cargo el dia lro. de agosto de ese mismo afc, =
existiendo 27 dias de diferencia entre la eleccidon y la toma de pose-
sion; el Licenciado CECILIO ZELAYA LOZANO fué electo Réctor el 22 de=
mayo de 1972 y tomd posesidn de su cargo el 1ro. de agosto del propio
afio, existiendo 70 dias de diferencia entre la eleccion y toma de pose
sién; el Licenciado JORGE ARTURO REINA, en su primer periodo fué elec-
to Rector el 1rc. de junio de 1973 y tomd posesidn el 1ro. de julio de
ese mismo afic, existiendo 30 dias de diferencia entre la fecha de la =
eleccidn y la toma de posesidn; en su segundo perfodo el Licenciado JOR

GE ARTURO REINA fué electo el 7 de mayo de 1976, tomando posesidn de su
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cargé el 1ro. de julio del mismo afio de 1976, existiendo 55 dfas de
diferencia entre la elecéidon y toma de posesion; y finalmente, yo, ==
fui electo Rector el 26 de junio de 1979, tomando posesidén de mi car-
go como Rector de la UNAH el 2 de julio de 1979, existiendo {nicamen
te 5 dias de diferencia entre la eleccidn y toma de posesidn; aspectos

que se comprueban con las certificaciones que se acompafan.

Las razones fundamentales que han tenido los organismos competentes =
de la Universidad para impulsar con la debida antelacidn el proceso de
eleccidon de cada Rector, han sido siempre el interés y preocupacidn =
porque el nuevo Rector electo al ser investido de sus altas funciones
esté debidamente informado por el anterior Rector de la Direccidn y Ad

ministracidn de la Universidad.

5.-En los Reglamentos de la Universidad, incluyendo los reglamentos inter

nos del Consejo y Claustro Pleno Universitario, no se prohibe ni impi-

de que las convocatorias y actos electorales diversos puedan ser obje

to de recursos legales.

Por consiguiente, agrego que en lo relacionado con la convocatoria a=
eleccidn del Rector de la UNAH, materia del amparo, ni el representan
te del Frente Unidoc Universitario Democratico ni cualquier otra perso
na han presentado o interpuesto los recursos que establecen los regla

mentos internos de la Universidad, ni los permitidos por la legisla =

cidn vigente en el pais.

Las autoridades universitarias no han reunido el Comsejo Universitario
con algin deliberado propdsito ya que este organismo se reune ordina=

riamente cada mes de acuerdo con el calendario previamente aprobado =

con estricto apego a la Ley Orgdnica y el Reglamentc del Consejo Uni-



versitario, y extraordinariamente las veces que sea necesario.-Esto=
no obsta para que cualquier persona pueda interponer Recursos que es

time convenientes, presentandolo ante ¢l Secretario General, que es =

el canal de comunicacion del Consejo Universitario.

Por lo anteriormente expuesto a VOS HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTI
CIA Pido: Tengais por cumplimentadc en tiempo y forma la comunicacidn
que oportunamente me girastels; tener por recibido este informe con=
las certificaciones acompafiadas, darle el trdmite de Ley y en defini

tiva resolvais conforme a derecho y a la justicia hondureia.

Tegucigalpa, D.C., 27 de mayo de 1982

DR. JUAN ALMENDARES BONILLA

Rector



DOCUMENTO JURIDICO RELACIONADO CON LA DEMANDA DE AMPARO INTER=
PUESTA POR EL BACHILLER JORGE CASTRO.CONTRA EL ACTA Dé COMVOCA
TORIA DE SESION EXTRACRDINARIA DEL CLAUSTRO PLENO PARA ELEGIR

EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE HONDURAS.

Conviene referirse a la Demanda de Amparo que con fecha 24 de mayo ha in
terpuesto contra la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras el Bachi =
1ler JORGE CASTRO, Miembro y en representacion de la reconocida organiza

cion denominada Frente Unido Universitario Democratico "FUUD', partiendo

de las siguientes fases:

A) Referencia a conceptos del recurrente Bachiller CASTRO; y
B) Referencia a la Actuacidn Judicial de la Corte Suprema de Justicia an
te la demanda de Amparo presentada por el Bachiller CASTRO contra la=

Universidad.

1.-Sobre el hecho primero de la demanda de amparo, se expresa que por ha
berse observado plenamente la Ley Organica de la UNAH y Reglamento del
Consejo Universitario, la Convocatoria del Claustro Pleno para la elec
cion del Rector el 27 de mayo, fué normal y correcta dentro de las nor

mas internas prevalecientes en la Institucidn.

2.-El recurrente considera que ha habido violacidn de las regulaciones =

internas de la Institucion.-Afirma la existencia de esa viclacidn, pe

ro ante los innumerables reglamentos vigentes en la Universidad, el =
Bachiller CASTRO, quien interpone la demanda de amparo contra la UNAH,

no sefiala cual es el Reglamento objeto de la violacidn y mucho menos =

indica cual es el precepto reglamentario especifico infringido.

La Eleccidn de Rector no se ha efectuado siempre en el mes de junioc =
del afic correspondiente.~Esto es historicamente refiido con la realidad,

y se prueba la falta de veracidad de ese concepto, con los datos con

cretos que constan al respecto en los archivos de la Institucidn y que



expresamos asfi:

FECHA DE FECHA DE TOMA DIFERENCIA ENTRE
RECTOR ELECCION DE POSESION _ ELEC.Y TOMA DE POSE
ING. ARTURO QUEZADA 5.JUL.63 1 AGOST.63 SlONé7 DIAS
LIC.CECILIO ZELAYA LOZANO 22.MAYO 72 1 AGOST.72 70 DIAS
LIC.JORGE ARTURO REINA 1 JUN.73 1 JULIO 73 30 DIAS
LIC.JORGE ARTURD REINA 7 MAYO 76 1 JULIO 76 55 DIAS
DR.JUAN ALMENDARES B. 26.JUN.79 2 JULIO 79 5 DIAS

Conforme el cuadro histdrico descrite, y tomando en cuenta el dato de
la diferencia entre la eleccidn y la toma de posesidn del Rector, que
no ''se ha adelantado un mes a lo usual', el procesc actual de eleccidn

del Rector de la Institucidn ha sido legitimo.

De parte de las altas autoridades universitarias y organismos de gobier
no de la UNAH, en lo que se refiere a la convocatoria que ha formulado
el Consejo Universitario para la eleccidn del Rector el 27 de mayo, no

se ha producido ninguna viclacidon legal, mucho menos constitucional,=

que afecte a2 ninguna unidad académica de la Universidad en las que se

han producido recientemente elecciones.

Sea cual haya sido el resultado de esas elecciones, entre ese resulta
do, que constituye un hecho, y los hechos constituidos por el acto de

la convocatoria a eleccion de Rector en la fecha sefalada para la misma,
no existe una relacidn que determine que los Gltimos extremos deben ha
berse realizado ineludiblemente tomando como base el primer- hecho ci-
tado o sea que no hay una relacién de causalidad entre ambas situacio
nes. De haber procedido asi el Consejo Universitario, al formular la=

convocatoria, habria actuado de hecho y no de derecho, como lo hizo en



efectoc al aplicar correctamente la Ley Crganica y los Reglamentos del

Consejo Universitario y del Claustro Pleno.

Por lo anterior, a la circunstancia de que en la eleccidn del 27 de ma
yo no participaren los delegados o representantes electos en las elec-
ciones practicadas en las unidades académicas a que tangencialmente ==
alude el recurrente, no es correcto atribuirle el calificativo de "im-
pedimento'' impuesto a esos delegados para evitar su participacidon en=

la eleccidon del Rector sefalada para el 27 del presente, en vista que

esa es una coyuntura casual nacida circunstancialmente de las variacio
nes normales y hasta cierto punto de rutina en la vida universitaria =

y en los cambios académicos-administrativos que regularmente se experi

mentan.

De conformidad con lo que se deja expuesto, nadie, abselutamente nadie,
quien fuere, hombre de ciencia o no, puede afirmar que la Universidad=

Nacional Auténoma de Honduras, por medio del Consejc Universitario al=

convocar éste para eleccidn de Rector en la fecha sefalada del 27 de =

mayc en curso, ha violado, como sin fundamento sostiene la persona que

contra la Institucidn ha tenido el atrevimiento de presentar demanda de
amparo ante el mads alto Tribunal de Justicia de Hondurgs, el articulo =
90 de la Constitucidon de la Replblica literalmente dice:

""Nadie puede ser juzgado sino por juez o tribunal competente con las =

formalidades, derechos y garantias que la Ley establece.

Se reconoce el fuero de guerra para los delitos y faltas de orden mili-
tar. En ningin caso los tribunales militares podrdn extender su juris-

diccidn sobre personas que no estén en servicio activo en las Fuerzas=

Armadas''.



Hemos leido literalmente el citado articulo constitucional, para que=
se determine con inusitada facilidad, que en los aspectos que expresa
el recurrente Bachiller CASTRO en los numerales 1 y 2 de su escritoc de
demanda de amparc, la Universidad y mucho menos el Consejo Universita-
rio, no ha actuado como juez ni mucho menos como tribunal; de lo que=
se infiere que ningln derecho o garantia que la Ley establece para ==
cualquier persona natural o juridica ha sido transgredida por el Conse
jo Universitario con el acto de la Convocatoria que ha hecho para la =

eleccidn del Rector.

Si lo que se indica en el parrafo que antecede es real, es también in-
discutible que ningln organismo de gobierno de la UNAH ha tomado para=
sT el ejercicio de fuero alguno, ni tampoco ha conocido de delitos o =
faltas de ninguna naturaleza, y, fundamentalmente, todo esto no resul-
ta adoptado ni ejecutado por medio de la convocatoria a eleccidn de ==

Rector, emitida por el Consejo Universitario y que constituye el injus

tificado motivo del amparo.

Los conceptos anteriores expresaf relevantemente que no se ha produci-
do ninguna violacidon de parte del Consejo Universitario al articulo 90
de la Constitucidon de la Replblica, como invoca el recurrente JORGE ==

CASTRO.

El organismo de gobierno mencionado no ha dejado de obsérvar los trami.
tes y procedimientos legales con el acto de la convocatoria a cleccidn
de Rector, extremo que especialmente se acredita con el hecho mismo de
que el recurrente, sefior CASTRQ, no cita en su demanda de amparo, el =
artfcqlo o articulos procidementales que estima dejaron de observarse=

por el expresado organismo.



Como no existe violacion legal ni constitucional alguna, no existe =
tampoco autoridad universitaria que la haya ejecutado; en ese sentidoy
no tiene fundamento material ni legal la tesis del Bachiller CASTRO =
que expresa que el Consejo Universitario es la autoridad que ha come

tido viclacidn constitucional.

E1 Bachiller JORGE CASTRO, quien interpone la demanda de amparo contra

la Universidad, causa sorpresa al sostener que la resolucién de Convo

catoria a eleccidon de Rector es un acto electoral no susceptible de
recurso.- Es notorio que hay juego de palabras en esto, realizado en=

funcidn de propdsitos confusionistas y con evidente intencion de es-=

conder la omisidn por parte del recurrente de un requisito legal insos-

layable, como ser que para la interposicion de toda demanda de amparo

se deben haber agotado previamente todos los recursos que la ley esta-

blece contra el acto o resolucidn de autoridad que se considera viola

una garantia constitucional, lo cual vuelve improcedente el amparo ==

del Frente Unidc y su misma admisidn por la Corte Suprema.

Eso causa sorpresa porque la convocatoria, etimoldgica y legalmente,

es un anuncio o escrito por medio del cual se llama o cita a varias =

personas para que concurran a un acto o lugar determinado para fines=

especificos.-En este sentido, la convocatoria del Consejo Universita-
rio no es acto electoral, y no solamente por eso, sino por ‘ser reso-

lucidon de autoridad, y como todas las resolucicnes emitidas por los =
organismos universitarios, es objeto o susceptible de recursos.-Preci
samente por no haberlcs interpuesto en su oportunidad la persona que=
ha interpuesto la demanda de amparo, es lo que hacia improcedente, ==

judicialmente, admitir la demanda de amparo, hecho que si se produjo=




ha sido indiscutiblemente sorprendiendo la buena fe de la Honorable ==

Corte Suprema de Justicia, mediante los subterfugios expuesto por el =

recurrente en el numeral Lto. de su demanda.

Ademds, insistimos, el Sefior CASTRO no cita el articulc o precepto ni=
los "Reqlamentos respectivos'’, conforme los cuales, segin él, todo''ac-
to electoral no puede ser objeto de recurso' y no podria haberlos cita

do, porque sencillamente no existen.

Mucho cuidado debe tener la Honorable Corte Suprema de Justicia, lo ex
presamcs por experiencia, con el siguiente concepto que expone el Bachi

ller CASTRC en una parte del numeral 4to. de la demanda de amparo:

“Pero todavia es mas grave la situacidn, ya que las autoridades univer
sitarias, con el deliberado propdsito de impedir cualquier recurso, y=
que en este caso implicarfa previamente la reconsitacion del acta, se=.
han abstenido de convocar al Consejo Universitario antes del 27 de ma-

yo, dfa en que en forma ilegal se celebrar3d la eleccidn."

Lo transcrito conlleva confusionismo, con el mismo propdsito antes re-

ferido, como ser esconder la emision del recurrente al no haber ejerci

tado los recursos correspondientes contra la convocatoria del Consejo=
Universitario, y pretende también, con ello, establecer que, con el ==
aspecto que consigna en el parrafo transcrito literalmente, se ha produ
cido violacidén al articulo 82 de 1a Constitucién de la Repiblica por el

Consejo Universitario.

Realmente el aspecto transcrito, ademds que hace: incurrir en contradic-
cidén al recurrente, prueba incomsistencia en su posicidon, porgue por un

lado habla que el Consejc Universitario busca "impedir cualquier recur-

so'', y por otro se pronuncia acerca de ''reconsideracion del acta'l.

.
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Recurso contra un acto electoral y reconsideracidon de una acta de un

organismo universitario, son extremos completamente distintos; razén

por la cual se estima la Honorable Corte Suprema de Justicia debe adi

vinar el propésito del recurrente, que no es mas que pretender dejar=

claro que ha habido viclacidon del artfculo 82 de la Constitucidn de

la Replblica, lo que no ha ocurrido con la convocatoria del Consejo
Universitario para la eleccion del Rector, porque tanto el recurrente

CASTRO como la organizacidn estudiantil a que pertenece, han gozado =

del derecho de hacer uso de todos los recursos legales y reglamenta
rios contra la expresada convocatoria, por lo cual no se ha violado en
perjuicio de ambos el derecho de defensa, garantia contemplada en el <!

citado articulo 82 de la Constitucién de la Repiblica.

Es un error sostener que la normativédad juridica de la UNAH, especial
mente del Consejo Universitario, prescribe '"imposibilidad de recurrir=
contra los actos electorales', tal como apunta el Bachiller CASTRO en
el numeral quinto de su demanda. Aqui volvemos puntualizando que no es
lo mismo recurso contra acto electoral que reconsideracion del acta de
un organismo Universitaric, como ser el Consejo Universitario; aspecto
este Gltimo que es el que regula para el caso, el articulo 22 del Regla

mento de dichc Consejo.

Por Gltimo, como se ha observado graficamente anteriormente con el cua
dro que se expuso, no pueden constituir disposiciones violadas ''las re-
scluciones tomadas al efecto en las elecciones pasadas, de varios de =
los @ltimos sefores Rectores', como afirma el Bachiller CASTRO, porque
los actos de eleccidn y de toma de posesidon de les respectivos Rectores,

tal como aparece en ese cuadro, conforme las fechas respectivas de uno=



y otro extremo, son prueba irrefutable que la convocatceria del Consejo
Universitario contra la que se ha interpuesto la demanda de amparc se
encuentra arreglada a derecho, por haber sido hecha conforme la ley =

org3nica de la Universidad y sus respectivos reglamentos.

3.-En relacidn a las actuaciones judiciales de la Honorable Corte Suprema

de Justicia sobre la demanda de amparo que nos ha ocupado, compete ex-

L}

ponerles al Honorable Consejo Universitario, el cual consideramos en

su oportunidad emitira sobre este punto las consideraciones y conclu

siones que en derecho realmente correspondan.

Por todo lo indicado, pensamos que el criterio de la Honorable Corte
Suprema de Justicia ha sido sorprendido por la mala fé y subterfugios
juridicos del Frente Unido Universitario y por las fuerzas que respal

dan a dicho Frente.
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CONSIDERACIONES JURIDICAS RILACIONADAS COM LOS RECURSOS DE

AMPARO INTERPUESTOS CONTRA Lia UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA
DE HONDURAS Y+LA ACTUACION DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
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OFICIO AL-160-82. -

su organizacibn, funcionamiento y atribuciones, garantiza la
independencia de los organismos de gobierno de la Institucidn,
como ser el Consejo Universitario y Claustro Pleno Universi-
tario, de realizar los altos fines de la institucidn, llevan
do a cabo, dentro del ejercicio de sus atribuciones, actos
como el de convocar, el primero de esos 6rganos, y de reali-
zar, el segundo, la elecc¢idn del Rector de la Universidad.

En el ejercicio de esa atribucidn, es decir, la eleccibén del
Rector, la méxima autoridad de la Universidad, como es el
Claustro Pleno, en virtud que la Institucidn es autdnoma,go-
za de autonomia, y ninguna autoridad, sean cuales fueren sus
facultades, pueden intervenir en el acto constitutivo de esa
eleccidbn, y si interviene, sea cual fuere la naturaleza y
forma con que la intervencidn se ejecute, se incurre en vio-
lacibén de la autonomia universitaria.

Dentro de lo anteriormente expuesto, las resoluciones de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, por medio de las que
se han admitido los recursos de amparo interpuestos por los
Bachilleres JORGE CASTRO y LUIS DERAS CHACON, a que se ha
hecho alusidn, por ir en contra un acto estrictamente inter-
no de la Universidad, como ser la eleccidén de Rector, que no
es suceptible de recurso de amparo. constituyen una mezcla
de esa autoridad jurdicial en las atribuciones de las auto-

ridades universitarias que integran el Consejo y el Claus-
tro Pleno Universitario, con .o cual ha violado la prohibi-

cibn contenida en el numeral 1o del Articulo 30 de la Ley de
Organizacidn y atribuciones de los Tribunales, lo que impli
ca violacidn de autonomia universitaria que a favor de la
Universidad Nacional Autbnoma de Honduras consagra el Arti-
culo 160 de la Constitucidn de la Repfiblica.

Esas actuaciones de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
por haber procedido éste Tribunal excediéndose de las facul
tades que expresamente le confiere la Ley, son nulas e im-
plican responsabilidad para los funcionarios integrantes de
ese Tribunal, en observancia del Articulo 321 de la Consti-
tucidn de la Repfiblica y en atencidén a lo que dispone el Ar
ticulo 323 de la misma constitucifn, por cuanto esos mismos
funcionarios integrantes de la Corte Suprema de Justicia

son depositorios de la autoridad jud‘cial, responsables le-
galmente por su conducta oficial, sujetos a la 1ley y jamés
superiores a ella, y, por &ste, ningfin funcionario universi-
tario, integrando el Claustro Pleno, estd obligado a cumplir
las 6rdenes ilegales emanadas de la Corte Suprema de Justi-
cia por las que ha dispuesto la suspensidn de la eleccién del
Rector fijada originalmente para el 27 de mayo y posterior-
mente para el 9 de junio de este ano.

Por Gltimo, para determinar que tienen limite las actuacio-
nes de la Honorable Corte suprema de Justicia, Yy en su caso,
que la ilicitud de sus excesos judiciales es punible, resul
ta necesario puntualizar que por lo dispuesto en el Articu-
lo 120 de la Ley de Organizacidn y Atribuciones de los Tri-
bunales, la responsabilidad criminal podr& exigirse a los
Jueces y Magistrados cuando infringieren leyes relativas al
ejercicio de sus funciones, comoc en el presente caso.

La providencia de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 3
del presente mes de junio, por medio de la cual se le dio
curso a la demanda de amparo interpuesta en la misma fecha,
3 de junio, por el Bachiller LUIS DERAS CHACON, contiene lo
siguiente:
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"”...y este Tribunal para el estricto cumplimiento de la Ley,

ordena a dicho Claustro Pleno Universitario acatar lo ordena
do en la providencia de fecha 24 de mayo de mil novecientos
ochenta y dos, dictada por este Tribunal en la demanda de am
paro presentada en la misma fecha por el estudiante sefior
JORGE CASTRO, ya que sus efectos duraré&n hasta que haya sido
resuelta dicha demanda de amparo...”

El Claystro Pleno, reunido el 27 de mayo pasado, a pesar que
entre la mayoria de sus miembros privd el fundado criterio
de 14 improcedencia, tanto de la interposicidn, como de la
ddmig idn del recursc de amparo presentado contra el Consejo
Universitario, al conocer de la comunicacidn de la Honorable
Corte Suprema de Justicia del 25 de mayo anterior, decidid,
en vista que la admisidn de ese recurso se hizo sobre la ba-
se que el recurrente, entre otros motivos, expuso en su de-
manda de amparo, que la eleccidn de Rector “siempre se ha
efectuado en el mes de junio del ano correspondiente”, cum-
plimentar lo dispuesto por el mdximo Tribunal de Justicia
del pais, y a ese efecto no practicd la eleccibn en esa fe-
cha del 27 de mayo, a lo que se contrajo el mandato de la
Corte al decretar la suspensidén del acto reclamado, solici-
tado por el Bachiller CASTRO.-Como se observa, ni implicita
ni explicitamente, la Corte, al decretar la suspensidn del
acto de la eleccidn del Rector senala para el 27 de mayo,no
ordend en su providencia del 24 de mayo que el Claustro Ple
no se abstuviera de llevar a cabo la eleccién de Rector en
otra fecha distinta a aquella:; .se reitera, &se Tribunal s
lamente ordend implicitamente en la providencia respectiva
que esa eleccibn no se realizarid €1 indicado dia 27 de mayo.

Por lo anterior, no se justifica legalmente la orden de la
Honorable Corte, en el sentido que el Honorable Claustro Ple
no acate lo ordenado en la providencia de fecha 24 de mayo
de mil novecientos ochenta y dos, dictada por ese Tribunal
en la demanda de amparo presentada en la misma fecha por el
estudiante Sefor JORGE CASTRO.

Ademds, unido a todo lo expresado en el numeral 20 de este
dictamen sobre la actuacidén de la Honorabple Corte Suprema
de Justicia, se encuentra la circunstancia que ninguno de
los Articulos 26, 27 y 28 de la Ley de Amparo, que la Corte
invoca para fundamentar su providencia del 3 de junio, emi-
tida al admitir el recurso de amparo interpuesto por el Ba
chiller DERAS CHACON, en la que se contiene la citada orden
al Claustro Plecno, existe facultad o atribucién en la cual
pudiera fundamentarse la Corte Suprema de Justicia para or-
denar en la forma como lo ha hecho al Claustrc Pleno Univer
sitario.-La Asesoria Legal se permite poner a disposicién
de los Honorables Miembros del Claustro Pleno en este acto,
la Ley de amparo en vigencia, para si asi lo desean puedan
leer los referidos articulos y pruebhen lo aqui afirmado.

Ahora bien: ¢hasta donde llega la responsabilidad de los
Miembros del Claustro Pleno, en caso que se lleve a efecto
la eleccidn de Rector el 9 de junio de 1982, en atencidn a
la existencia de las resoluciones de la Honorable Corte Su-
prema de Justicia de fechas 24 de mayo y 3 de junio, de que
se ha hecho referencia?.

En consideracifn que la Asesoria Legal ha dejado establecido,
en el numeral 20 de este dictamen, que la Corte Suprema de
Justicia debe ejercer su funcidn de conformidad con sus atri
buciones constitucionales y legales, que ese Tribunal, con
sus actuaciones r+. los dos mencionados recursos, se ha mez



-4~

clado en atribuciones que corresponden exclusivamente a un or
ganismo universitario, violando una prohibicidén de la Ley de
Organizacidn y Atribuciones de los Tribunales y la autonomia
universitaria, por lo cual esas actuaciones esté@n viciados
de nulidad e implican responsabilidad legal para los funciona
rios integrantes de ese Tribunal, tambi&n el Departamento Le-
gal sostiene que, en sentido contrario, los miembros del Claus
tro Pleno, de realizar en su sesidn extraordinaria del 9 de
junio la eleccidn del Rector, actuarian en pleno ejercicio de
una facultad y en cumplimiento simult&neo de un deber que al
efecto estipula la Ley Orgénica de la Universidad Nacional Auto
noma de Honduras.

En tal sentido, los miembros del Claustro Pleno si incurririan
en responsabilidad legal al no ejercitar esa facultad y no cum
plir ese deber; pero al actuar en esa forma, no les correspon-
de responsabilidad legal alguna, ni de orden civil como tampo-
co Penal.

Para despejar cualquier duda que pudiere existir que al proce-
der a la eleccidn de Rector los miembros del Claustro Pleno
estarian cometiendo delito de desacato en perjuicio de la Hono
rable Corte Suprema de Justicia, nos permitimos referirnos al
Capitulo V, del Titulo III del libro 20 del Cédigo Penal, que,
en su Articulo 241 prescribe:

“Articulo 241.-Cometen desacato:

1l.Los que halldndose una autoridad pGblica en el ejercicio de
sus funciones, o con ocasibn de éstas, al calumniaren, inju-
riaren o insultaren de hecho o de palabra en su presencia o
en escrito que le dirigieren o le amenazaren.

2.E1 funcionario pliblico que, hallidndose un superior jerir-
quico en el ejercicio de su cargo, lo calumniare, injuriare
o insultare de hecho o de palabra, en su presencia O en es-
crito que le dirigiere, o le amenazare.”

Como se observa del texto del articulo verbalmente transcri
to, con el acto de la eleccidén de Rector los miembros del
Claustro Pleno no ejecutan ninguna accidn que constituya ca
lumnia, injuria o insulto, de hecho o de palabra ni mucho me
nos amenaza, contra la Corte Suprema de Justicia y en conse-
cuencia no cometen delito de desacato contra ese Tribunal.

El Departamento Legal tambié&n cita, para determinar que no
incurren en responsabilidad Penal los miembros del Claustro
Pleno que decidan la eleccidn de Rector el 9 de junio, el
Articulo 240 del mismo C8digo Penal, que literalmente dice:

"Articulo 240.-Los que sin estar comprendidos en el Articulo
238, resistieren a la autcridad o a sus agentes, o los deso
bedecieren gravemente en el ejercicio de las funciones de
sus cargos, seran castigados con la pena de reclusién menor
en su grado y té&rmino minimos,”

En virtud de tal transcripcién, la Asesoria Legal sostiene
asimismo, que los miembros del Claustro Pleno por el acto de
eleccidén del Rector ante las providencias de la Corte Supre-
ma de Justicia de fecha 24 de mayo y 3 de junio, dictadas
con ocasidn de los recursos de amparo interpuestos, por su
orden, por los Bachilleres JORGE CASTRO y LUIS DERAS CHACON,
no cometen el delito de desobediencia a la autoridad que ti
pifica el Artitulo 240 del cddigo Penal, porgque, se repite,
los miembros del Claustro Pleno actfian en ejercicio de una
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Facultad y en cumplimiento de un deber que les impone la Ley
Orgdnica de la Universidad Nacional Autdénoma de Honduras, y
en consecuencia, no violan con su actuacién ninguna Ley de
la Repfiblica, Gnico caso en el que incurririan en responsabi
lidad legal.

En conclusidn, la Asesoria Legal opina: Oue el Claustro Ple

no Universitario estd legalmente facultado para elegir Rector
de la Universidad Nacional Autdnoma de Honduras, en esta fe-

cha, 29 de junio de 1982.
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REELIGENQA AENENDAREDEROMO RECTOR DE LA UNIVERSIDAD DE HONDURAS

En medio de un tenso clima caracterizado por la violacidn de la autono
mia universitaria por parte del Estado, se realizaron las elecciones para
elegir al rector de la Universidad Nacional de Honduras, las cuales benefi-
ciaron al actual rector, Dr. Juan Almendares.

En los comicios, que se realizaron el pasado 9 de junio, Almedares ob
tuvo 30 votos de 32 miembros del claustro pleno que se presentaron a la
eleccidn. El claustro estd compuesto por 58 universitarios; sin embargo, -
el hecho de que la Corte Suprema de Justicia suspendiera dias antes las vo-
taciones influyd para que el resto de los miembros nos asistiera a la convo
catoria, seglin detalld el mismo Almendares,en una rdpida conversacidn tele-
fdnica poco después de conocerse los resultados.

Agregd no obstante, que los presentes hicieron caso omiso de la resolu
cidn de la Corte. Reiterando la necesidad de preservar y defender la auto-
nomia decidieron realizar la seleccidn de la méxima autoridad universitaria.

El Dr. Almendares, quien desde 1978 ocupa el cargo de rector, atribuyd
la intervencidn del Estado a un interés proveniente de fuerzas estrauniver-
sitarias, que pretendia impedir las votaciones hasta tanto hubiese un clima
que les beneficiase mayormente.

Recordd que en el mes pasado la Corte Suprema de Justicia suspendid -
por primera vez la convocatoria, alegando que la eleccidn del Rector sdlo
se llevaba a cabo durante el mes de junio. Se habian planeado para el 27
de mayo.

En ambas ocasiones, esta Confederacidn, a la que se encuentra adscrita
la Universidad de Honduras, pididé a los gobernantes de esa nacidn el respe-
to a la autonomia del Alma Mater. Incluso, el Secretario General Adjunto,
Lic. Francisco Romero, viajd a Honduras, con el fin de observar el proceso
electoral y reiterar que el Estado no puede olvidar que la UNAH tiene sus
propias leyes que se deben respetar. -

"Necesitamos de la solidaridad de todos los universitarios latinoameri
canos para garantizar nuestra autonomia, asegurd, por otra parte el Dr. Al-
mendares, al tiempo que explicaba la existencia de una fuerte campafia de
desprestigio de la casa de ensefianza. Esta se inicid precisamente con el -
llamado a la eleccidn del rector, lo cual evidencia que hay sectores al pa-
recer interesados en que las maximas autoridades sean puestas desde afuera,
dijo Almendares, quien hard posesidn del cargo nuevamente el 30 de junio -
préximo. Manifestando que toda la comunidad universitaria estd@ unida en la
lucha por defender la autonomia, expresd que continuard firme en su batalla
por hacer que la Universidad contribuya en la transformacidn social de su pais.




UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE HONDURAS

CIUDAD UNIVERSITARIA
TEGUCIGALPA, D. C., HONDURAS, C. A.

RU-258-82.

16 de junio de 1982.

Dr. Pedro Rojas.
Secretario General de UDUAL.
México, D.F.

Senor Secretario:

Respetuosamente me dirijo a usted con el objeto de comuni-
carle que el 9 de junio del presente ano se procedid a la
eleccidn del Rector de ésta Universidad, siendo reelecto
para el periodo 1982-1985.

En vista de la intervencidén en los asuntos de la UNAH y vio

lacidén de la autonomia universitaria por parte de la Corte

Suprema de Justicia, solicito la solidaridad de la Unidn de
. ———r—— T SN

Universidades de América Latina. s

o~

o —————— = Bl

Aprovecho la ocasidn para reiterarle las muestras de mi mis

alta consideracidén y respeto,

V. 00UE8D

DU AL

SECRETARIA GENERAL
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CIUDAD UNIVERSITARIA
TEGUCIGALPA, D. C., HONDURAS, C. A.

RU-258-82.

16 de junio de 1982.

Dr. Pedro Rojas.
Secretario General de UDUAL.
México, D.F.

Senor Secretario:

Respetuosamente me dirijo a usted con el objeto de comuni-
carle que el 9 de junio del presente ano se procedid a la
eleccidbn del Rector de ésta Universidad, siendo reelecto

para el periodo 1982-1985.

En vista de la intervencidén en los asuntos de la UNAH y vio
lacidén de la autonomia universitaria por parte de la Corte
Suprema de Justicia, solicito la solidaridad de la Unidn de

Universidades de América Latina.

Aprovecho la ocasibdn para reiterarle las muestras de mi més

alta consideracibn y respeto,

.

¥ -ALMENDARES
=’ Rector.

TN R
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cc: Archivo.
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